Agence récipiendaire – rapport de milieu d’année
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RISK-TAKING CATALYTIC





[PAYS : Guinée] 
ÉTAT D’AVANCEMENT DU PROJET EN MILIEU D’ANNÉE
PÉRIODE CONSIDÉRÉE : JANVIER – JUIN 2016
	Numéro de projet et titre :
	PBF/GIN/E-3 : Renforcement des capacités du Secrétariat Permanent du Comité de Pilotage du Plan Prioritaire de Consolidation de la Paix en Guinée - n°96110

	Organisation(s) récipiendaire (s)
 : 
	PNUD

	Partenaires d’exécution (Gouvernement, agences de l’ONU, ONG etc.) :
	Primature, Ministère de l'Unité Nationale et de la Citoyenneté,  PNUD, UNICEF, UNESCO, UNFPA, OIM, ONUDI, Ministères de tutelles des projets et programmes, CENAFOD. 




	Budget total approuvé
 : 
	945 076 USD 

	Fonds engagés
 :
	305 673
	% des fonds engagés / budget total approuvé :
	32,3%

	Dépenses 
 (information préliminaire) :
	469 803,63
	% des dépenses / budget total : (taux de dépense)
	49,1%

	Date d’approbation du projet :
	26 juin 2015
	Délai possible de la date de fin des opérations initialement prévue (nombre de mois)
	6 mois.

extension du projet jusqu'au 31 décembre 2016


	Date de démarrage du projet :
	23 juillet 2015
	
	

	Date de fin des opérations initialement prévue :
	juin 2016
	
	

	Résultats du projet :
	Les capacités du Secrétariat Permanent du PBF sont renforcées en vue de rendre efficace son appui au Comité de Pilotage conjoint, dans le cadre de la revue des orientations, de l'examen des dossiers, de l'approbation et la mise en oeuvre du Plan prioritaire ainsi que les projets afférents.

	Domaine de priorité du Fonds
 
	4. (Ré)-établissement des services administratifs essentiels

4.3. Gouvernance de ressources de consolidation de la Paix 



Évaluation qualitative de l’état d’avancement du projet 
	Pour chaque résultat attendu, veuillez donner des preuves de l’avancement (si elles existent) pendant la période du rapport.

De plus, pour chaque résultat prévu, veuillez présenter brièvement les principaux produits déjà réalisés.

(1000 lettres max. par résultat)
	Résultat 1

Le taux d'exécution du PPCP2 est de 92%

La priorité du premier semestre a été de relancer les mécanismes de coordination du PPCP2. Cependant les agences lead de projets ou programmes ont peu été en mesure d'organiser les comités de coordination et de suivi (CCS), ces rencontres sont centrales dans la structure de gouvernance. 05 projets ont tenu des CCS. 
De manière à renforcer la coordination et les mécanismes de gouvernance stratégique, plusieurs rencontres ont été menées avec le Ministre de l'Unité Nationale, qui ont débouchées sur l'organisation d'une séance de travail avec l'ensemble des Secrétaires Généraux des Ministères impliqués dans le portefeuille, afin que ceux-ci facilitent l'organisation des CCS et les convoquent.

Enfin un Comité Technique a été organisé en juin afin de faire un point sur l'état d'avancemente du portefeuille et de soutenir la relance des mécanismes de coordination.
2 lots d'extensions (10 projets) ont été validées par les co-présidents COPIL.

Résultat 2
Des interactions fortes ont été développées avec le Premier Ministre (4 réunions en 2016) et le Ministre de  l'Unité Nationale, notamment en préparation à la visite de la Commission de Consolidation de la Paix. Celles-ci on mis en exergue un désir d'appropriation fort qui s'est traduit par la mise en place de nouveaux mécanismes de coordination.

En parrallèle une remobilisation des chefs d'agences du SNU a eu lieu sous les auspices de la RC. 
Un exercice de collecte de données a été mené et a permis d'assurer l'évaluabilité du portefeuille, le rapport est disponible.

Il est à noter que cet exercice a mis en exergue des difficultés importantes pour collecter les données auprès des agences du SNU, et surtout l'insuffisance des cadres llogiques initiaux.
Cet exercice a constitué une base sure de l'évaluabilité du portefeuille en général.

Le suivi de la mise en oeuvre est assuré au moyen d'un dialogue avec les partenaires à travers des réunions régulières.



Résultat 3
     
Résultat 4
     


	Y a-t-il des preuves que le projet a déjà un impact positif sur la consolidation de la paix ?

(1000 lettres max.)
	Le projet, en tant que tel, n'a pas eu, au cours de la période de référence, d'impact direct sur la consolidation de la Paix. Cependant le PPCP2 et ses projets ont, depuis 2011, fortement contribué à la Consolidation de la Paix en Guinée, principalement dans le secteur de la réforme du secteur de la sécurité. Pour preuve la tenue en octobre 2015 des élections présidentielles dans un contexte apaisé.
Il faut noter :

-Une meilleure  coordination avec les partenaires onusiens et internationaux impliqués dans la mise en oeuvre des projets PBF ;

- l'arrivée de la  mission du Président de la Commission de Consolidation de la Paix  les 14 et 15 juin 2016, pour explorer les opportunités de consolidation de la Paix en Afrique de l’Ouest : sur le chemin du relèvement après Ebola.



	Des effets catalytiques ont-ils été constatés durant la période considérée, y compris en générant de nouveaux engagements de fonds ou en déclenchant / débloquant un processus de paix ?

(1000 lettres max.)
	Au cours de la période de référence, des effets catalytiques n'ont pas été constatés.

Le secrétariat a appuyé les agences dans l'élaboration de notes conceptuelles en réponse à l'appel à proposition "Magna Carta" de l'ambassade Britannique, et à ceux de PBSO : GPI3 et YPI.


	Si les progrès ont été lents ou inadéquats, indiquer les raisons principales ainsi que les actions correctrices.

(1000 lettres max.)
	La relance des mécanismes de coordination prévue depuis novembre-décembre 2015 n'a pu être complètement effective, du fait de la difficulté pour les agences récipiendiaires d'organiser les comités de coordination et de suivi des projets du PPCP2. Limitant le partage d'information ainsi que l'appropriation nationale, et empêchant l'organisation du comité technique.
En accord avec le Ministre de l'Unité Nationale et de la Citoyenneté, il a été réalisé une rencontre de l'ensemble des Secrétaires Généraux des Ministères impliqués dans le PPCP2 de manière à ce qu'ils puissent convoquer régulièrement les Comités de Coordination et de Suivi.
Dans l'hypothèse d'un troisième Plan Prioritaire de Consolidation de la Paix il conviendrait de revoir la structure de gouvernance du PPCP2 de manière à fluidifier l'information et de renforcer l'appropriation nationale.




	Quelles sont les activités principales/objectifs visés pour le restant de l’année?

(1000 lettres max.)
	- le renforcement des mécanismes de coordination

- l'appui à la tenue de l'évaluation indépendante du PPCP2

- la finalisation du Second Plan Prioritaire et la clôture des projets 
- l'élaboration d'une réflexion sur les besoins stratégiques de consolidation de la Paix subsistant en Guinée

- accompagner les agences dans l'élaboration des projets en réponse aux appels d'offre Gender Promotion Initiative 3 et Youth Promotion Initiative 1.


	Les stratégies/la durée/le budget, etc. du projet doivent-ils être rectifiés?

(1000 lettres max.)
	Une extension de mai 2016 a prolongé sans coûts la durée du projet jusqu'à décembre 2016 de manière à accompagner la finalisation du PPCP2. Pour ce faire une réallocation budgétaire a été préparée de manière à pouvoir maintenir l'accompagnement technique du Secrétariat  jusqu'à la fin du PPCP2 en décembre 2016, ainsi les ressources du projets ont été concentrées sur le résultat 1 du projet. 

	Quel est l’état général de la situation financière du projet (pourcentage du budget utilisé à la date du rapport) – des informations préliminaires.

(1000 lettres max.)
	Le taux de dépense du projet (dépenses réalisées + engagements) est de 775 476 USD, soit 82% du budget.

Le reliquat du projet permettra de continuer l'appui technique au comité de pilotage en vue de la clôture du Second Plan Prioritaire de Consolidation de la Paix.


	Autre information pertinente pour PBSO (et le Comité de Pilotage) sur le projet à ce stade?

(1500 lettres max.)
	Les ressources du projet ne permettront pas de nouvelle extension après décembre 2016.


ÉVALUATION DE LA PERFORMANCE PAR INDICATEUR : Utiliser le Cadre de résultats du projet (du document de projet approuvé) pour indiquer dans le tableau ci-dessous l’état d’avancement et les dernières évolutions concernant les indicateurs clefs de performance à la fois pour les résultats et les produits. Dans les cas où des données quantitatives ne sont pas disponibles, donner une explication qualitative dans le tableau ci-dessus. (250 lettres max.)
	
	Indicateur de performance
	Indicateur de départ
	Indicateur cible de fin de projet
	État d’avancement de l’indicateur actuel
	Raisons du changement / délai

(le cas échéant)
	Indicateur cible rectifié

(le cas échéant)

	Résultat 1

Les instances de gouvernance stratégique et les structures techniques de programmation, de coordination et de suivi-évaluation des interventions sont outillées et opérationnelles
	Indicateur 1.1

%age d'acteurs ayant une opinion favorable sur la qualité des décisions du comité de pilotage (taux de crédibilité du programme)
	65%
	90%
	N/A
	enquête de perception en cours
	     

	
	Indicateur 1.2

     
	     
	     
	     
	     
	     

	Produit 1.1

Le Secrétariat Permanent du Comité de Pilotage du Plan Prioritaire est renforcé

	Indicateur  1.1.1

taux d'exécution du PP
	70%
	90%
	92%
	     
	     

	
	Indicateur 1.1.2

nombre de personnel opérationnel
	4
	7
	7
	Le Conseiller en Paix et développement a pris fonction en janvier 2016 et un nouveau coordonnateur en avril 2016
	     

	Produit 1.2

Les sessions du COPIL et du CT sont tenues dans les délais requis
	Indicateur  1.2.1

taux de participation des membres 

nombre de sessions du CT et 
nombre de sessions de la task force PBF tenues

	70%

09
ND



	90%

12
ND

	
2

15



	16 décembre 2016

une rencontre est prévue mi-juin 2016
La redynamisation des CCS préalable à la tenue du CT n'a pu etre effectuée.
réunions de la task force en 2016 : 21 janvier, 19 février, 15 mars, 10 mai, 30 mai, 2 en juin.

	     

	
	Indicateur 1.2.2

nombre de sessions du COPIL tenues
	3
	4
	0
	Aucune rencontre du COPIL n'a été tenue pour la période correspondante.

La rencontre initialement prévue en janvier 2016 n'a pu être tenue à cause du changement de gouvernement du 4 janvier 2016.

	     

	Produit 1.3

Les réponses programmatiques sont examinées, approuvées et exécutées par les Agences du SNU
	Indicateur 1.3.1

Nombre de dossiers soumis au COPIL
	14
	18
	17
	     
	     

	
	Indicateur 1.3.2

Nombre de dossiers approuvés au COPIL
	10
	18
	17
	NB. Si le COPIL n'a pu se réunir au premier semestre, les co-présidents ont approuvé deux lots d'extensions de projets successifs : janvier 2016 (4 projets) et mai 2016 (6 projets) 
	     

	Résultat 2

le Comité de pilotage assure efficacement le suivi de la mise en oeuvre du plan prioritaire et de l'accompagnement des acteurs nationaux ainsi que la communication des résultats atteints

	Indicateur 2.1

% de ressources mobilisées par effets catalytiques du projet par rapport au financement total du PBF
	60%
	100%
	100%
	     
	     

	
	Indicateur 2.2

     
	     
	     
	     
	     
	     

	Produit 2.1

le plan de suivi-évaluation est exécuté de façon conjointe 

	Indicateur  2.1.1

disponibilité du plan de suivi
nombre de suivi réalisés 

	1

28

	1

50

	1
30


	un plan de suivi 2016 est disponible


	     

	
	Indicateur  2.1.2

nombre de supervision conjnointe 
	1
	1
	0
	aucune mission de supervision conjointe n'a été réalisée, meme si une était planifiée pour juin 2016



	     

	Produit 2.2

le plan de communication est opérationnel
	Indicateur  2.2.1

existence du plan de communication
	     
	     
	0
	il n'existe pas de plan de communication.
	     

	
	Indicateur  2.2.2

nombre de journées de plaidoyer organisées
	1
	2
	1
	il n'y a pas eu de journée de plaidoyer organisées au cours de la période de référence 
	     

	Produit 2.3

le forum des praticiens de la paix est dynamisé
	Indicateur  2.3.1

nombre de sessions de formation organisées 
	1
	8
	1
	     
	     

	
	Indicateur  2.3.2

nombre de jeunes leaders qui participent à l'université de la paix
	     
	     
	inconnu
	     
	     

	Résultat 3

     
	Indicateur 3.1

     
	     
	     
	     
	     
	     

	
	Indicateur 3.2

     
	     
	     
	     
	     
	     

	Produit 3.1

     
	Indicateur 3.1.1

     
	     
	     
	     
	     
	     

	
	Indicateur 3.1.2

     
	     
	     
	     
	     
	     

	Produit 3.2

     
	Indicateur 3.2.1

     
	     
	     
	     
	     
	     

	
	Indicateur 3.2.2

     
	     
	     
	     
	     
	     

	Produit 3.3

     
	Indicateur 3.3.1

     
	     
	     
	     
	     
	     

	
	Indicateur 3.3.2

     
	     
	     
	     
	     
	     

	Résultat 4

     
	Indicateur 4.1

     
	     
	     
	     
	     
	     

	
	Indicateur 4.2

     
	     
	     
	     
	     
	     

	Produit 4.1

     
	Indicateur 4.1.1

     
	     
	     
	     
	     
	     

	
	Indicateur 4.1.2

     
	     
	     
	     
	     
	     

	Produit 4.2

     
	Indicateur 4.2.1

     
	     
	     
	     
	     
	     

	
	Indicateur 4.2.2

     
	     
	     
	     
	     
	     

	Produit 4.3

     
	Indicateur 4.3.1

     
	     
	     
	     
	     
	     

	
	Indicateur 4.3.2

     
	     
	     
	     
	     
	     


�Il faut noter que dans les cas où plusieurs agences participent, un seul rapport doit être présenté.


�Le budget approuvé correspond au montant transféré aux organisations récipiendaires. 


�Les fonds engagés sont définis par les contrats de services et de travail conformément aux règles et procédures financières des organisations récipiendaires. Fournir les informations préliminaires.


4 Paiements réels (contrats, services, travail) effectués suivant les engagements.


5 Les domaines de résultat du Fonds pour la consolidation de la paix sont les suivants :


1. Apporter un soutien au processus de mise en application des traités de paix et de dialogue politique (Priorité 1) :


(1.1) Réforme du secteur de la sécurité, (1.2) État de droit; (1.3) Désarmement, démobilisation et réintégration; (1.4) Dialogue politique; 


2. Promouvoir la coexistence et la résolution pacifique des différends (Priorité 2) : 


(2.1) Réconciliation nationale; (2.1) Démocratie; (2.3) Gestion/ résolution des conflits; 


3. Revitaliser l’économie et générer des dividendes immédiats de la paix (Priorité 3) :


(3.1) Génération d’emplois à court terme; (3.2) Subsistance durable.


4) (Ré)-établissement des services administratifs essentiels (Priorité 4).


(4.1) Renforcement de capacité nationale en services essentiels; (4.2) Extension de l’autorité de l’état/ administration locale ; (4.3) Gouvernance de ressources de consolidation de la paix (y compris le Secrétariat PBF).
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